VALASSKE MUZEUMV PRIRODE

V ROZNOVE POD RADHOSTEM
NARODNI KUITURNIT PAMATKA

C.J.: 2017/367/VMP V Roznove pod Radhostém dne 12.07. 2017

Dne 29.6. 2017 byla Valasskému muzeu v piirod¢ v Roznove pod Radhostem dorucena Vase
zadost o informace dle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim. K Vasi
zadosti sdelujeme nasledujici:

Dotaz ¢.1) Administraci verejné zakazky na obnovu vvhorelé chaty Libusin jste si provadeéli
vlastnimi silami, j. zaméstnancem v déletrvajicim pracovnépravnim vztahu (véetné DPP) ¢i byl
piijat na administraci novy zaméstnanec?

Odpoved:s Administraci verejné zakazky na obnovu vyhotelé chaty LibuSin Valasské
muzeum v prirodé v RoZnové pod Radhostém neprovadélo viastnimi silami, tedy nebylo
provadéno zaméstnancem muzea.

Dotaz ¢.2) Pokud zakizku administroval externi subjekt: pravni ¢i advokatni kancelar, o jaky
subjekt se jednalo, jaka byla odména tomuto subjektu?

Odpoved’: Administraci verejné zakazky pod nazvem ,,Obnova objektu narodni kulturni
pamatky areal Pustevny objekt LibuSina s restauracnim provozem a bytem spravce®
provadéla spole¢nost MCI SERVIS s.r.o., Pod Vodojemem 2607, 760 01 Zlin, 1C:27718158.
Odména za administraci VZ byla 70.000,- K¢ bez DPH.

Dotaz ¢.3) Pokud administraci zajistoval externi subjekt, byl odpovedny 1 za podani opravncho
prostiedku, tj. rozkladu proti rozhodnuti UOHS? Bylo za pomoc pii piipravé rozkladu, kterym
se UOHS viibee meritorné nezabyval, danému subjektu zaplaceno, kolik byla zaplaceno?
Odpovéd’: Rozklad proti rozhodnuti UOHS vypracoval administrator veiejné zakazky,
tedy spolec¢nost MCI servis, s.r.o. Za vypracovani rozkladu nebyla a¢tovan Zadna odména.
Odeslani rozkladu na UOHS provadélo muzeum.

Dotaz ¢.4) Jaka byla ¢astka za poskytnuti pravnich sluzeb poskytnutych JUDr. FrantiSkem
Sceverinem, advokatem se sidlem Elisky Machoveé 1247741, Brno, ktery zastupoval VMP pied
NSS pii podani kasacni stiznosti? Byla tato ¢astka zaplacena, i kdyz vysledek soudu skonéil
jasnym neuspéch VMP pro zjevné nevyuziti viech pravnich prostiedku pii #izeni pied UOHS?

Odpovéd: Jako osoba prava znala tazatel nepochybné vi, Ze v Fizeni o ustavni stiznosti ¢i
kasaéni stiznosti je ex lege povinné zastoupeni advokatem Ceské advokatni komory (viz §
29 zak. ¢. 182/1993 Sb. a § 105 zak. ¢. 150/2002 Sb.). Proto byl v této souvislosti osloven
advokat JUDr. Severin, ev. & CAK 2901, s nim? muzeum spolupracuje od roku 1999,
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Jinak je ziejmé, Ze ma tazatel pouze nedplné informace, protoZe jim zmifiované Fizeni prred
Nejvy$Sim spravnim soudem neskondilo ,,jasnym neuspéchem VMP*. Piredmétem Fizeni
byla nedinnost predsedy UOHS v Fizeni o rozkladu proti prvoinstanénimu rozhodnuti
ufadu. V pribéhu Fizeni pied NSS piedseda UOHS ing. Rafaj viak sodkazem na
konstantni judikaturu, uplatnénou v Zalobé, pichodnotil své stanovisko a (jak se ostatné
prislibem vyjiadril v podanich soudum) nasledné po ukonéeni soudniho Fizeni se v kvétnu
2017 rozkladova komise piedsedy UOHS aktivn¢ 2 hlediska hmotnépravniho i
procesnépravniho zabyvala podinim VMP &.j. 2016/696/VMP ze dne 08.12.2016, které bylo
rozkladem proti rozhodnuti UOHS &.j. UOHS-S0667/2016/VZ- 471%1/2016,’541/.1(]1 /d
vypracovani kasaéni stiznosti fakturoval JUDr. Severin fakturou & 20170040 K& 5.300,-
DPH a tato ¢istka mu byla uhrazena,

Dotaz ¢.5) Jakd byla Cistka za poskytnuti pravnich sluzeb poskytnutych JUDr. FrantiSkem
Severinem, advokatem se sidlem Elisky Machové 1247/41, Brno, ktery zastupoval VMP pied US
pii podini astavni stiznosti? Byla tato ¢istka zaplacena, i kdyZ vysledek soudu skon¢il jasnym
netspeeh VMP, coz bylo divodné piedpokladat s ohledem na rozhodnuti v piipade ad 4)?

Odpoved’: 'V dané véci upu uvidime, Ze tazatel mad neaplné informace, protoze jim
zminované Fizeni pred Ustavnim soudem neskond&ilo »jasnym nedspéchem VMP*,
Pfedmétem Fizeni byla nedinnost piedsedy UOHS v iizeni o rozkladu proti
prvoinstanénimu rozhodnuti aiadu. V prubéhu fizeni pired US pitedseda UOHS ing. Rafaj
viak s odkazem na konstantni judikaturu, uplatnénou v Zalobg, pirchodnotil své stanovisko
a (jak se ostatn¢ prislibem vyjadiil v podanich soudum) nasledné po ukonéeni soudniho
Fizeni se v kvétmu 2017 rozkladova komise piedsedy UOHS aktivng 7 hlediska
hmotnépravniho i procesnéprivniho zabyvala podinim VMP ¢&.j. 2016/696/VMP ze dne
08.12.2016, které bylo rozkladem proti rozhodnuti UOHS &j. UOHS-S0667/2016/VZ-
47333/2016/541/JCh. Za vypracovani astavni stiznosti fakturoval JUDr. Severin fakturou ¢.
20170005 éastku Ké 1.000,- + DPH a tato ¢astka mu byla uhrazena.

Dotaz ¢.6) Byla kriacena dotace Ministerstva kultury na danou akei s ohledem na poruseni
zakona o verejnych zakazkach? Pokud ano, Zadam o zaslani rozhodnuti MK o kraceni dotaci. Po
kom bude poZzadovina skoda za neposkytnuti dotace v pIné vysi v piipadé, Ze byla kracena?

Odpovéd’: Ministerstvem kultury CR nebyla kricena dotace na akei »Obnova objektu

narodni kulturni pamatky areil Pustevny objekt LibuSina s restauracnim provozem a
bytem spravee*

Tyto odpovedi v zikonné Thite budou odeslany na email ( RNRNRNRNREGGGGED
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